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Iwischen uns

keine Grenzen

Am Samstag, den 16. Juni 2018, fand in Bern aus Anlass des
Fliichtlingstages eine gesamtschweizerische Kundgebung
unter dem Motto «Zwischen uns keine Grenzen» statt. An die
4000 Menschen nahmen an ihr teil; mehr als die Hilfte von

ihnen waren selbst Gefliichtete.

Uber 60 zumeist kleinere lokale
Asyl- und Migrations-Organisati-
onen aus der ganzen Schweiz hat-
ten den Aufruf unterstiitzt und
verbreitet, der von Solidarité sans
frontiéres (sosf) lanciert worden
war. Die Wahl des Datums fiir die
Kundgebung fiel bewusst auf den
Fliichtlingstag, weil in aktiven
Kreisen eine weit verbreitete Unzu-
friedenheit dariiber herrscht, dass
der offizielle Fliichtlingstag nur
als netter multikultureller Begeg-
nungsanlass wahrgenommen wird
und zu wenig politische Botschaf-
ten damit verkniipft werden. Dem-
entsprechend wurde ein breit ge-
facherter politischer Forderungs-
katalog prasentiert. Dieser ver-
langt eine Abkehr von den unség-
lichen Dublin-Ausschaffungen,
dem unmenschlichen Nothilfe-Re-
gime, der gefdngnisartigen Lager-
politik und die Beendigung der
Kriminalisierung von Gefliichteten
und jenen, die sie unterstiitzen.

Die Anzahl Reden wihrend des
Anlasses war rekordverdichtig:
Der Demonstrationszug wurde
von dreizehn dreiminiitigen Reden
bestiickt. Der Grund dafiir war,
dass wir bei der Vorbereitung den
betroffenen Gemeinschaften aus
Eritrea, Afghanistan, Sri Lanka,
Kurdistan und anderswo verspro-
chen hatten, eine kurze Redezeit
einzurdumen, wenn sie fiir die
Kundgebung mobilisieren wiirden.
Die Rechnung ging auf und so
wurde die Demonstration zu einem
Schnellkurs fiir das Verstehen von
vielsprachigen Kurzreden. Von den
13 Interventionen waren nur vier
von Schweizer-inne'n und davon
nur eine von einem Politiker. So
konnen wir sagen, dass wir der

«anderen Schweizy», derjenigen
der farbigen, rechtlosen Minder-
heiten mit unserer Demonstration
eine Plattform gegeben haben.
Den Abschluss der Kundge-
bung bildete ein Konzert der eri-
treischen Band «Mesob Band»
vor dem Bundesplatz mit mehreren
Hundert zumeist jungen Lands-
leuten, die frohlich und entschlos-
sen tanzten, sangen und Forde-
rungen Richtung Bundeshaus
skandierten. Sie sind in einer
besonders schwierigen Situation,
denn das SEM (Staatssekretariat
fiir Migration) iibt sich in einer er-
barmungslosen Neupriifung von
mehr als 3°000 provisorisch Auf-
genommenen, um allféllige Riick-
schaffungen in die Wege leiten zu
konnen. Dem vorausgegangen
war der Abschluss eines zweifel-
haften Abkommens, das die EU —
und in deren Windschatten die
Schweiz — mit der dthiopischen

Regierung im Mérz dieses Jahres
abgeschlossen hatte. Mit dieser
Politik machen Bundesritin Simo-
netta Sommaruga und das SEM
einen Kniefall vor der rechtsbiir-
gerlichen Mehrheit des Parlaments,
das am liebsten alle Fliichtlinge
dieser beiden Léander loswerden
mochte. Deshalb forderten alle
Anwesenden: «Keine Riickschaf-
fungen nach Athiopien und Erit-
rea.»

Nichts der Regierung iiberlassen

In seiner Ansprache erinnerte
der griine Nationalrat Balthasar
Glattli zu Recht daran, dass kleine
Siege in der Asylpolitik hie und da
errungen werden kdnnen, wenn
sich parlamentarisches und aus-
serparlamentarisches Engagement
erginzen: So konnte ein parlamen-
tarischer Vorstoss, der die Be-
handlung der Sans-Papiers in der
Schweiz um mehrere Jahrzehnte
zuriickgeworfen hitte, verhindert
werden. Diese Motion hétte zur
Folge gehabt, dass Schulen die
Migrationsbehdrden iiber die An-
wesenheit papierloser Kinder hit-
ten informieren miissen und dass
Versicherungen sich hitten wei-
gern konnen, Sans-Papiers aufzu-
nehmen. Mit hartnidckiger Lobby-
arbeit in, um und ausserhalb des
Parlaments konnte dieser Vorstoss
der rechtspopulistischen Schwei-
zerischen Volkspartei (SVP) zum
Gliick fiir das Erste verhindert
werden.

Ulla Horhy, Nacht, Zweifel und Erkentnnis I, 1
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Hingegen konnte der Erfolg der
Kundgebung nicht iiber die nega-
tive Entwicklung des schweizeri-
schen Asylwesens hinwegtiu-
schen. Zeitgleich mit der
Demonstration legte das Ret-
tungsschiff Aquarius nach einer
einwdchigen Irrfahrt durchs Mit-
telmeer mit seinen iiber 600 Ge-
fliichteten an Bord in Valencia in
Spanien an. Die offizielle Schweiz
hiillte sich in vornehmes Schwei-
gen — ein Angebot zur solidari-
schen Aufnahme einer Gruppe
dieser leidgepriiften Menschen
wurde nicht einmal erwogen. Die
hiesige Asylpolitik geht mit
den europdischen Verschir-
fungen einher, die zum Ziel
hat, iber die Aufnahme von
Fliichtlingen in Zukunft in
ihren Herkunftsregionen zu
entscheiden. Die Verlegung
der Aussengrenze Europas
nach Nordafrika schreitet be-
stindig voran und die
Schweiz macht aktiv mit.

So berichtete die Fernseh-
sendung «Mise au point» in
der franzosischen Schweiz
am Sonntag, den 10. Juni,
iiber eine Delegation vom
SEM, die im Niger achtzig
«besonders verletzliche» Ge-
fliichtete fiir ein «Resettle-
menty in der Schweiz aussu-
chen sollte. Die Schweiz
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lobte sich im vergangenen No-
vember, dass sie Gefliichtete den
Krallen libyscher Schlepper entris-
sen hitte. Die Menschen wurden
anschliessend in den Niger, in ei-
nes der drmsten Linder Afrikas,
gebracht — in Lager, denen sie nur
entkommen konnen, wenn sie bei
schweizerischen Expert-inn-en
vom SEM geniigend Mitleid erwe-
cken. Die Mission selbst, aber
auch der Bericht machen uns
reichlich perplex. 80 Personen wer-

den in einer sorgsam mediatisier-
ten Operation aus dem Niger ge-
holt, wihrend die Polizei in der
Schweiz taglich in Fliichtlingsun-
terkiinfte einféllt, Familien aus-
einanderreisst und die Menschen
in andere europdische Lander
oder sonst wohin ausschafft. Wie
viele Ausschaffungen gibt es
wohl im Gegenzug zu diesen acht-
zig Relokalisierungen?

Claude Braun, EBF und Sosf

Ausziige aus drei Reden

Neda Amiri, eine junge
Afghanin

Wieso eigentlich die Menschen
aus ihren Landern fliehen, ist fiir
viele auf diesem Kontinent noch
unklar. Fiir die Politiker-innen sind
Begriffe wie «Gewalt, Diskriminie-
rung und Krieg» sehr fremd. Das
ist etwas, das sie im Fernseher und
in einer Zeitung lesen, aber sie rea-
gieren nicht, sondern sie ver-
schirfen die Asylpolitik an den
Schwichsten im Land. Wenn wir
z.B tiber die Tétung von Tausen-
den von Menschen in Kriegslén-
dern sprechen, kann man die Zahl
der Opfer kaum richtig verstehen,
da sie sehr gross ist. Wie viele
dort getétet werden, dafiir interes-
siert sich niemand.

Einige Menschen sind in die
Schweiz gekommen, wo sie Schutz
suchen. Doch sie werden hier
nicht als Fliichtlinge anerkannt;
die meisten bekommen einen ne-
gativen Entscheid oder nur eine
vorldufige Aufnahme. Nachdem
sie bei den Empfangszentren ein
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Asylgesuch beantragen, miissen
sie Monate und sogar Jahre war-
ten, bis sie vom SEM einen Asyl-
entscheid bekommen. Diese Warte-
zeit ist, zusétzlich zu ihrer «Reise»,
traumatisierend fiir sie; oft werden
sie psychisch krank, da sie sich in
der schweizerischen Gesellschaft
nicht integrieren diirfen. (...) Sie
teilen sich einen kleinen Schlaf-
raum zusammen mit anderen ge-
fliichteten Menschen in einem
Zentrum oder in unterirdischen
Anlagen, wo man keine Privat-
sphére hat. Die Tiiren der Zimmer
sind immer offen. (...) Es ist uner-
traglich, dass das Leben von tau-
senden gefliichteten Menschen
von der Entscheidung der Perso-
nen abhéngt, die ihnen gerade
eben nicht glauben mdchten. Wir
fordern fiir alle Menschen in der
Schweiz ein gleichberechtigtes
und menschliches Leben!

Balthasar Gldttli, griner
Nationalrat

(...) Ich habe ein anderes Bild
von der Demokratie als es die
selbsternannte Volkspartei hat.
Demokratie heisst fiir mich: Be-
troffene zu Beteiligten machen.
Und eine Demokratie, welche ei-
nem Viertel der Menschen hier in
der Schweiz keine Stimme gibt,
das ist keine Musterdemokratie.
Eine Demokratie, welche meint,
dass eine Mehrheit der Minder-
heit gar die Grundrechte wegneh-
men darf, dass eine Mehrheit den
Schutz der Einzelnen vor staatli-
cher Willkiir autheben darf: das ist
keine liberale Demokratie, sondern
Tyrannei der Mehrheit. Mein Ideal
der Politik ist nicht die Ausgren-
zung derer, die nicht dazugehoren,
durch diejenigen, die dazugeho-
ren. Demokratie als Ideal der Poli-
tik, das ist nicht die Diktatur einer
Mehrheit {iber eine Minderheit.
Demokratie als Ideal der Politik,
das ist nicht, wenn sieben Fiichse
und eine Gans dariiber abstimmen,
was es zu essen gibt. Nein. Politik
findet dann statt, so mochte ich
mit Jacques Ranciére sagen, wenn

das blosse Ritual der Demokratie
gebrochen wird, wenn jene, die
keinen Platz am Tisch haben, ihren
Platz einfordern. Wenn jene, die
keine Stimme im Rund haben, ge-
hort werden wollen. Das waren in
der Geschichte der Demokratie die
Besitzlosen, die Sklaven, die Frau-
en, die Fremden. Darum fordern
wir hier und heute auch einen
neuen politischen Raum ein. Eine
Gemeinsamkeit in aller Vielfalt. Ein
WIR, welches das Gegeniiber um-
armt, das wichst an der Vielfalt und
seine Kraft nicht daraus schopft,
dass es andere ausgrenzt, in Lager
sperrt und ins Elend dréngt. Zwi-
schen uns keine Grenzen!

Ulrike Minkner, die Vizeprdsi-
dentin von Uniterre

Wir Béuerinnen und Bauern
von Uniterre sind heute hier mit
euch, um unserer Wut Ausdruck
zu verleihen. Wir sind wiitend
iiber die Art und Weise, wie
Fliichtlinge hier in der Schweiz
und in Europa behandelt werden.
Wir sind wiitend, weil wir die Ur-
sachen der Fluchtbewegungen
kennen. Die humanitéiren Kata-
strophen sind gemachte Katastro-
phen. Die Menschen auf dem
Land, die Frauen und Kinder sind
davon besonders betroffen. Es
geht um Macht, um Bodenschit-
ze, Land und Wasser — und es
geht um den strategischen Zu-
gang zu all dem. Wir Biuerinnen
und Bauern von Uniterre sind
Mitglied von Via Campesina und
wir verurteilen auch das Vorgehen
gegen unsere Kolleginnen und
Kollegen auf das Schérfste, die
versuchen, Menschen in Not zu
helfen. Niemand sollte kriminali-

MALI

siert werden in der Europédischen
Union, welche 2012 den Friedens-
nobelpreis erhalten hat. Wahrend
Kapital und Waren frei in ganz Eu-
ropa herumreisen kdnnen, werden
Menschen diskriminiert und krimi-
nalisiert. Das wollen wir von Uni-
terre und Via Campesina nicht
langer tolerieren. So wie Seefah-
rerinnen und Fischer gekenterten
Menschen auf See helfen, so ha-
ben wir die Aufgabe, dies auf dem
Festland zu tun. Wir zeigen heute
auch unsere Solidaritdt mit Cédric
Herrou, einem franzosischen Bau-
ern, der vier Monate lang inhaf-
tiert wurde, weil er 200 papierlo-
sen Migrant-inn-en geholfen
hatte. Und wir sind schockiert
tiber den Mord an Soumaila Sacko
in der Region Rosarno in Siiditali-
en am 4. Juni. Er war Saisonarbei-
ter und militanter Vorkdmpfer fiir
die Rechte der papierlosen Tag-
I6hner. Wir wissen, dass die in-
dustrielle ausbeuterische Agroin-
dustrie solche Morde in Kauf
nimmt und dass der aktuelle Kurs
der italienischen Regierung und
die neoliberale Politik in Europa
solche Morde provozieren. Wir
fordern deshalb den Stopp der in-
dustriellen Produktion und der
Sklaverei auf den Feldern von Ro-
sarno und anderswo. (...) Um die-
sen Anliegen hier in der Schweiz
einen Schub zu verleihen, haben
wir die Moglichkeit fiir die Initiati-
ven fiir Erndhrungssouverénitit
und flir Fair-food an der Urne ein
klares Zeichen zu setzen. Wir wol-
len, dass sie angenommen werden
und fordern Euch deshalb alle auf,
am 23. September zwei Mal JA zu
stimmen.

Landkdmpfe in Mali

Im Jahr 2015 hat sich im Office du Niger in Mali die bauerliche
Basisgewerkschaft COPON (Coordination des Paysans a
’Office du Niger) gegriindet. Derzeit kimpft die COPON um
den Erhalt von 200 Hektar Land — Afirique-Europe-Interact
(AEI) und das Europiische BiirgerInnenforum unterstiitzt sie

dabei.

Das Office du Niger ist ein Ge-
biet, das 270 Kilometer norddst-
lich von der malischen Hauptstadt
Bamako liegt. Bereits seit tiber 80
Jahren werden béauerliche Haus-
halte in dieser Region seitens
staatlicher Behdrden regelrecht
maltritiert — ein Umstand, der mit
der besonderen Geschichte des
Office du Niger zu tun hat, das zu

den éltesten, grossten und teuers-
ten Entwicklungsprojekten in
Westafrika gehort:

Zwischen 1932 und 1947 liess
die franzosische Kolonialmacht
unter Riickgriff auf tausende
Zwangsarbeiter-innen den Marka-
la-Staudamm errichten, wodurch
der Niger aufgestaut und die
Moglichkeit geschaffen wurde,



mittels eines weit verzweigten Ka-
nalsystems eine riesige Flache in
der eigentlich staubtrockenen Sa-
helzone zu bewéssern. Geplant
war urspriinglich der Anbau von
Baumwolle fiir die franzdsische
Textilindustrie sowie von Reis fiir
die franzdsischen Kolonien in
Westafrika — und zwar auf einem
Gebiet von 18°500 Quadratkilome-
tern, das zwei Drittel der Flache
des heutigen Belgien entsprochen
hitte. Doch die gigantomanischen
Pléne sollten scheitern: Die War-
tung des Kanalsystems war kaum
zu bewiltigen, das Klima ent-
puppte sich als ungeeignet fiir
den Anbau von Baumwolle und
ein Drittel der gegen ihren Willen
angesiedelten Bauern und Béue-
rinnen verliess das Office du Ni-
ger wieder, nachdem die Zwangs-
arbeit 1946 offiziell abgeschaftt
wurde. Zum Ende des Zweiten
Weltkrieges waren gerade mal 50
Quadratkilometer erschlossen,
zudem musste der Anbau von
Baumwolle eingestellt werden.

Gleichwohl pumpte Frankreich
weiterhin enorme Geldsummen in
das Projekt: bis zum Ende der Ko-
lonialzeit circa 175 Millionen US-
Dollar, wihrend die zu Franzo-
sisch-Westafrika gehorige
Kolonie «Soudan» (das heutige
Mali) gerade mal 1,2 Millionen
Dollar jahrlich erhalten hatte.
Dariiber hinaus sollte sich auch
das despotische Regime gegenii-
ber den Bauern und Béuerinnen
fortsetzen — auch nachdem Mali
1960 die Unabhéngigkeit erlangt
hatte: Sowohl unter dem sozialisti-
schen Prisidenten Modibo Keita
(1960-1968) als auch unter dem
Militardiktator Moussa Traoré
(1968-1991) sahen sich die bauerli-
chen Haushalte mit Zwangsbe-
wirtschaftung konfrontiert — ein-
schliesslich einer dusserst
repressiven Wirtschaftspolizei,
die dafiir sorgte, dass die Bauern
und Béuerinnen die penibel vor-
geschriebenen Produkte aus-
schliesslich iiber staatliche Ver-
triebswege absetzten. Auf Druck
von IWF und Weltbank ist es seit
1978 zu einem umfassenden admi-
nistrativen und technischen Neu-
anfang im Office du Niger gekom-
men. Geblieben ist allerdings das
kommandowirtschaftliche System.
Drei Aspekte seien stellvertretend
hervorgehoben:

Die Landverteilung

Erstens haben, trotz permanen-
ten Bevolkerungswachstums, tau-
sende Familien in den letzten drei
Jahrzehnten keine zusétzlichen
Ackerflachen seitens der Verwal-
tung des Office du Niger erhalten
— mit der Konsequenz, dass die
durchschnittlichen Brachezeiten
von 15 Jahren in den 1970er Jah-

Ferran Garcia Sevilla, Ferne Musik oder Doppelstimme, 1981

ren auf mittlerweile 0 bis 2 Jahre
zusammengeschmolzen und die
Ertrage pro Hektar dementspre-
chend gesunken sind. Zusammen
mit hohen Diinger-, Wasser- und
Saatgutpreisen fiihrt dies zu dra-
matischen, auch aus anderen
Weltregionen hinlénglich bekann-
ten Verschuldungsspiralen.
Zweitens werden die ohnehin pre-
kiren Bodenverhiltnisse im Office
du Niger zusitzlich dadurch ver-
schérft, dass die Beh6rden Land
entschiadigungslos konfiszieren
konnen, sobald die Nutzer-innen
mit der Wasserrechnung in Verzug
geraten sind. Dieser bei Bedarf
auch mit Gewalt durchgesetzte
Verwaltungsakt geschieht unab-
héngig davon, ob das Land seit 5,
10 oder 30 Jahren bestellt wurde.
Ebenfalls keine Rolle spielen die
Griinde des Zahlungsverzugs —
ganz gleich, ob Schédlingsbefall
aufgetreten ist oder die zentral ge-
warteten Abflusskanile verstopft
waren und die gesamte Reisernte
im nicht abgeflossenen Wasser
vergammelt ist. Bemerkenswert ist
zudem, dass beschlagnahmte Fli-
chen héufig nicht in den allgemei-
nen Landpool zuriickfliessen. Viel-
mehr reissen sich immer wieder
korrupte Mitarbeiter-innen des Of-
fice du Niger das Land selbst un-
ter den Nagel, gemeinhin, um es
informell an landlose Bauern und
Béuerinnen weiterzuverpachten.
Drittens hat die malische Regie-
rung auf Druck der Weltbank und
anderer internationaler (Finanz-)
Akteure seit 2003 im Office du Ni-
ger mindestens 540°000 Hektar
Boden an Grossinvestoren ver-
pachtet und iiber weitere 379000
Hektar Vorvertrige abgeschlossen
(Stand: Mai 2011) — mit der
durchaus zutreffenden Begriin-
dung, dass dem malischen Staat
die finanziellen Mittel fehlen wiir-
den, das Land selbst mit Kanilen

zu erschliessen. Offiziell erfolgen
derartige Pachtvertrdge aus-
schliesslich auf ungenutztem
Land oder im Zusammenhang mit
Umsiedlungen, doch de facto ha-
ben bereits tausende Bauern und
Béuerinnen ihre landwirtschaftli-
chen Flachen entschiddigungslos
verloren. Ausserdem sind die
Durchzugswege der im Office du
Niger dusserst zahlreich vertrete-
nen Viehhirten stark beschnitten
worden.

Wirksame Aktionen

Spatestens vor diesem Hinter-
grund diirfte es kaum iiberra-
schen, dass die COPON seit ihrer
Griindung vornehmlich mit Land-
und Wasserfragen zu Gange ist —
und das mit durchaus beachtli-
chen Erfolgen. So galt bis vor
zwei Jahren der 31. Mérz als un-
verriickbarer Stichtag fiir das Fal-
ligwerden der Wasserrechnung.
Heute hingegen gewéhrt die Ver-
waltung des Office du Niger in al-
ler Regel einen Zahlungsaufschub
bis Ende Juni, was die COPON in
erster Linie auf ihre zahlreichen
offentlichkeitswirksamen Aktio-
nen zuriickfiihrt — diese in aller
Regel zusammen mit Afrique-Eu-
rope-Interact '. Denn angesichts
des Umstandes, dass islamisti-
sche Gruppen mittlerweile auch im
Office du Niger erheblich an Star-
ke gewonnen haben, lassen die
malischen Behorden derzeit nichts
unversucht, soziale Proteste aus-
zubremsen — sei es durch Zuge-
stdndnisse wie im Falle der Was-
serrechnung, Repression oder
eine Mischung aus beidem.

Und letzteres wiederum ver-
weist auf einen Konflikt, der die
COPON seit Januar 2017 in Atem
halt. Vollig tiberraschend hat
damals die Verwaltung des Office
du Niger der COPON 200 Hektar
Land zugesprochen. Was auf den

ersten Blick wie ein grosser Erfolg
aussieht, fithrte allerdings rasch
zu ernsthaftem Streit: einerseits,
weil sich die Frage stellte, welche
Mitglieder der COPON von den
200 Hektar Land profitieren soll-
ten. Andererseits, weil Landzutei-
lungen im Office du Niger ibli-
cherweise mit einer hochgradig
voraussetzungsvollen Bedingung
einhergehen: Danach miissen
Pachter-innen grosserer Flachen
das ihnen zugewiesene Land auf
eigene Kosten an das allgemeine
Kanalsystem anschliessen, was im
Falle der 200 Hektar selbst in der
kostengiinstigsten Variante rund
150000 Euro kosten wiirde.
Kurzum: Die 200 Hektar Land ent-
puppten sich schon bald als troja-
nisches Pferd, mit der offenkundi-
gen Zielsetzung der Behdrden, die
COPON von innen heraus zu
schwéchen.

Eine gemeinsame Strategie

Das ist der Grund, weshalb im
Februar 2018 Vertreter-innen der
COPON zusammen mit
Aktivistiinn-en von Afrique-Euro-
pe-Interact aus Bamako und Euro-
pa eine einwochige Delegations-
reise durch all jene Dorfer im
Office du Niger gemacht haben, in
denen Mitglieder der COPON le-
ben — und zwar mit der erklérten
Zielsetzung, eine gemeinsame
Strategie hinsichtlich der 200 Hek-
tar zu entwickeln. Insgesamt waren
dabei lange und zum Teil dusserst
komplizierte Diskussionsprozesse
zu durchlaufen, auch deshalb,
weil die COPON-Vertreter-innen
eines in der Nédhe der 200 Hektar
gelegenen Dorfes das gesamte
Land fiir sich reklamiert hatten.
Gleichwohl stand am Ende ein
vorldufiger Fahrplan: Dieser laute-
te, dass Afrique-Europe-Interact
zunéchst einmal 12000 Euro fiir
die Umwelt- und Sozialvertraglich-
keitspriifung aufbringen wiirde
(bzw. dies mit Unterstiitzung des
Européischen Biirgerlnnenforums
bereits getan hat), sind doch beide
Priifungen Voraussetzung dafiir,
einen wirklich verbindlichen Pacht-
vertrag fiir die 200 Hektar zu erhal-
ten. Sodann soll schrittweise ge-
klart werden, in welchen Etappen
Afrique-Europe-Interact wieviel
Geld fiir die weitere (zumindest
teilweise) Erschliessung des Lan-
des mit Kanilen organisieren kann
— wobei hinzugefiigt sei, dass die
Felder natiirlich auch im Regen-
feldbau bearbeitet werden konnen,
dann allerdings nur einmal im Jahr
wihrend der Regenzeit.

Ob diese Strategie erfolgreich
sein wird, ist zum jetzigen Zeit-
punkt noch offen — nicht zuletzt,
was die endgiiltige Verteilung des
Landes unter den im Umfeld der
200 Hektar lebenden COPON-Mit-



gliedern betrifft. Doch eines ist
bei den Gesprachen mit den Bau-
ern und Béuerinnen ummissver-
stindlich deutlich geworden: An-
gesichts des allgemeinen
Landmangels erschien es allen Be-
troffenen buchstéblich frevlerisch
dem eigenen Leben bzw. der eige-
nen Familie gegeniiber, auch nur
einen Gedanken an die Frage zu
verschwenden, ob es nicht besser
wire, auf die 200 Hektar ganz zu
verzichten (bevor die COPON an
den damit verkniipften internen
Auseinandersetzungen zerbre-
chen konnte). Entsprechend hat
sich Afrique-Europe-Interact be-
reit erkldrt, das Risiko anzuneh-
men und mit 12°000 Euro in Vor-
leistung zu gehen. Denn sollte die
Angelegenheit positiv enden,
wiirden mindestens 100 Familien
eine sichere Existenz erhalten, was

KONGO

nicht nur in humanitirer Hinsicht
ein phanomenaler Erfolg wére.
Vielmehr wiirde dies auch die Bot-
schaft an andere Bauern und Béu-
erinnen enthalten, dass sich ge-
werkschaftliche
Selbstorganisierungsprozesse
durchaus lohnen. Denn dass der
COPON iiberhaupt Land zugeteilt
wurde (entgegen der iiblichen Pra-
xis, allenfalls finanzstarken Inves-
toren grossere Flachen zu tiber-
lassen), ist ja Ausdruck davon,
dass die COPON durch ihre 6f-
fentlichkeitswirksamen Aktionen
mittlerweile ein nicht mehr igno-
rierbarer Faktor im Office du Niger
darstellt.

Olaf Bernau, Afrique-Europe-

Interact

1. Die verschiedenen Aktionen werden auf
der Homepage von AEI beschrieben:
www.afrique-europe-interact.net

Das Kongo Tribunal

Der Schweizer Theaterregisseur Milo Rau initiierte das Kongo
Tribunal, das sich zum Ziel setzt, die massiven
Menschenrechtsverletzungen in der ostkongolesischen
Provinz Kivu aufzuarbeiten. Nun soll daraus eine permanente
Institution werden: eine Gruppe von kongolesischen und
europiischen Jurist:inn-en, Menschenrechtsaktivist-inn-en und
Journalistiinn-en fiihrt den Kampf gegen die Straflosigkeit

weiter. 1. Teil.

Der Menschenrechtsanwalt
Sylvestre Bisimwa lebt und arbei-
tet in der ostkongolesischen Stadt
Bukavu. Er nahm im Film iiber das
Kongo Tribunal die Rolle des Un-
tersuchungsrichters ein. Im Inter-
view mit Alexander Behr spricht er
iiber sein Engagement gegen die
Wirtschaftsverbrechen in seiner
Heimat und tiber die nachsten
Schritte, die mit dem Kongo Tribu-
nal geplant sind.

Herr Bisimwa, wo steht der Pro-
zess, den Sie mit dem Kongo Tri-
bunal angestossen haben?

Die erste Etappe war natiirlich
die Durchfiihrung des Tribunals
selbst sowie die Produktion des
dazugehorigen Films. In Bukavu
organisierten wir wahrend drei Ta-
gen Anhorungen, danach folgten
die Anhoérungen in Berlin. Nach-
dem die Schnittarbeiten beendet
waren, lief der Film in Bukavu und
an vielen Orten in Europa. Was ist
nun das Essenzielle an unserem
Projekt? Es steht ausser Zweifel,
dass das Kongo Tribunal eine rei-
ne Fiktion darstellt — doch das

Problem, das Milo Rau aufgewor-
fen hat, ist real — und es ist uni-
versell. Unser Projekt behandelt
die Situation im Ost-Kongo. Doch
es hitte in einem beliebigen unter-
entwickelten Land des Siidens
stattfinden konnen, etwa in Nica-
ragua oder auf den Philippinen.
In unserem Prozess werden nim-
lich zwei Probleme behandelt, die
in einer Vielzahl von armen Lan-
dern auftreten und die strukturell
bedingt sind: Erstens die Verant-
wortungslosigkeit der lokalen Be-
horden gegeniiber ihren eigenen
Biirgerinnen und Biirgern. Dies
betrifft die Frage der Straflosig-
keit bei Menschenrechtsverlet-
zungen sowie die Frage der un-
gerechten Verteilung des
gesellschaftlichen

Reichtums. Zweitens

geht es um die Passi-

vitdt der Internationa-

len Gemeinschaft und

die fatale Logik der

globalen Warenstro-

me. Beide Aspekte

sind im Kongo &us-

serst virulent — Milo

Rau war schockiert dariiber, was
sich im Kongo abspielt und be-
schloss, etwas zu tun.

Wie haben Sie Milo Rau kennen-
gelernt?

Das ist eine wirklich lustige Ge-
schichte. Ich lernte Milo Rau und
sein Team tiiber eine Freundin ken-
nen. Man stellte ihn mir vor und
erklirte ihm, dass ich Anwalt und
Menschenrechtsaktivist sei. Am
nichsten Morgen kam er zu mir
und fragte mich, ob ich in seinem
Film mitspielen wolle. Zu Beginn
hatte ich den Eindruck, dass es
sich um nichts Ernsthaftes han-
delte — ein fiktives Tribunal, so
dachte ich, konne die Verhiltnisse
im Kongo nur in Form einer Paro-
die darstellen. Ich stellte mir so et-
was wie ein Theaterstiick vor. Bei
solch einer Komddie wollte ich
nicht dabei sein. Ich sagte ihm,
dass ich kein Schauspieler sei und
gab ihm eine Reihe von Adressen
von Personen, von denen ich
dachte, dass sie Interesse haben
konnten. Doch Milo blieb hartna-
ckig und kam mehrere Male
wieder. Als ich ihm schlussendlich
die Gelegenheit gab, sein Vorha-
ben von Grund auf zu erkldren,
war ich von der Sinnhaftigkeit des
Projekts iiberzeugt. Denn meine
Arbeit besteht ja darin, fiir die
Menschenrechte im Kongo, sowie
fiir die Errichtung eines funktio-
nierenden Rechtsstaats zu kdmp-
fen. Ich vertrete Folteropfer sowie
Frauen, die vergewaltigt wurden.
Ausserdem beteilige ich mich an
den Aktivitdten der Zivilgesell-
schaft in meiner Provinz. All diese
Elemente fand ich in Milos Projekt
wieder. Letztlich habe ich also zu-
gestimmt und zu Milo gesagt,
dass wir unsere Zusammenarbeit

beginnen

Simon Schubert, Ohne Titel (Die verbotene Reprobation), 2007

konnen. Was ich an Milo
besonders schitze, ist, dass er mir
niemals einen Text gegeben hat,
den ich spielen oder aufsagen hét-
te miissen. Als Teilnehmer kreiert
man selbst den Text flir das Stiick.
Milo hat ein wirklich gutes Gespiir
fiir alle Involvierten; er diktiert
keinerlei inhaltliche Positionen —
im Gegenteil: Er ermdglicht es den
Leuten, sich im Stiick entspre-
chend ihrer Erlebnisse und Erfah-
rungen frei auszudriicken. Daraus
resultiert der Doppelcharakter des
Kongo Tribunals: Es handelt sich
um Fiktion, aber gleichzeitig um
beinharte Realitiat — denn all dieje-
nigen, die teilnahmen, benannten
die Dinge auf die Weise, wie sie
diese tatsachlich empfanden; sie
driickten sie auf ihre Art aus. Es
gab keinerlei Montage oder Verfal-
schung.

Welche Reaktionen hat der Film
im Kongo bisher ausgelost?

Im Kongo hat das Tribunal un-
glaubliche Wellen geschlagen:
Denn obwohl es sich, wie gesagt,
um Fiktion handelt, sieht man im
Film, wie die tatsdchlichen Opfer
von Gewalthandlungen zu Wort
kommen. Ausserdem sprechen po-
litisch Verantwortliche sowie wis-
senschaftliche Experten. Das Es-
senzielle war, dass wir allen eine
Stimme gegeben haben — die
Menschen konnten ihre Meinung
in einem geschiitzten Rahmen frei
zum Ausdruck bringen. Die Opfer
der Gewalthandlungen konnten
sich darauf verlassen, dass es ei-
nen Vorsitz, eine Jury und einen
Richter gab. Sie konnten sich des
Weiteren darauf verlassen, dass
die formellen Regeln eines Tribu-
nals eingehalten wurden. Der Film
stand auch beispielhaft dafiir, wie
Gerechtigkeit aussehen konnte.
Denn aktuell funktioniert die Ge-

richtsbarkeit im Kongo ja nur
in Ausnahmefillen — es
gibt keine Gerechtig-
keit. Durch den Film
konnten sich die Zu-
schauer und Zuschau-
erinnen ein Bild davon
machen, wie die Ge-
richtsbarkeit in ihrem
Land beschaffen sein
konnte. Die Menschen
warten darauf, dass
das Realitét wird,
was in unserer Ins-
zenierung vorge-
zeigt wurde.

Gab es seit dem Be-
ginn der Kongo-
Kriege Versuche,
ein internationales
Strafgericht einzu-
richten?

Ja. Wir erhofften
uns ja bereits vor



etlichen Jahren, dass es auf der
Basis eines Mapping-Projekts, bei
dem zwischen 2003 und 2010 rund
600 Massaker aufgezeichnet wur-
den, ein internationales Strafge-
richt fiir den Kongo geben wiirde
— doch die Vereinten Nationen
sind unserer Forderung damals
nicht nachgekommen. Die Zivilge-
sellschaft forderte darauthin ein
Strafgericht, das aus kongolesi-
schen und europiischen Richtern
und Anwilten zusammengesetzt
sein sollte. Auch diese Forderung
hat der kongolesische Staat in
den Wind geschlagen. Deswegen
sind wir nun zur Tat geschritten:
Unser Projekt zeigt modellhaft,
wie ein international zusammenge-
setztes Tribunal tatsdchlich aus-
sehen konnte. Kongolesische
Richter arbeiten hier Seite an Seite
mit ausldndischen Richtern, um
die Wahrheit ans Tageslicht zu be-
fordern und Gerechtigkeit walten
zu lassen. Viele Menschen schlos-
sen sich umgehend unserem
Wunsch an, diesen Prozess, den
wir mit dem Tribunal begonnen
hatten, fortzufiihren.

Sprechen wir ein wenig von der
aktuellen Situation im Kongo.

Kabila verschiebt die Wahlen
stindig, die politische Krise hat
sich auf verschiedene Provinzen
ausgeweitet. In Kasai im Zentrum
des Landes kommt es immer
wieder zu schweren Zusammen-
stossen zwischen der Opposition
und der kongolesischen Armee,
hunderttausende Menschen sind
geflohen. Im Kivu ist der Krieg ja
schon seit Jahrzehnten eine bitte-
re Realitdt. Es ist sehr schwierig
abzuschitzen, was auf uns zu-
kommt. Mit Sicherheit kann ge-
sagt werden, dass die Dinge sich
nicht zum Besseren verdndern. Es
ist offensichtlich, dass die Kreise
rund um Kabila die Macht nicht
aufgeben wollen, obwohl das
Land nicht vorankommt und ob-
wohl die zweite Amtszeit des Pra-
sidenten bereits verstrichen ist.
Bereits im Dezember 2016 hitten
Wabhlen stattfinden sollen. Anstatt
jedoch Wahlen abzuhalten, hat
Kabila einen Vertrag durchgesetzt,
der den Urnengang zunéchst auf
Dezember 2017 verschob. Doch
nun hat er die Wahl um ein weite-
res Jahr hinausgezogert. Es ist
also vollkommen Kklar, dass er kei-
ne guten Absichten verfolgt — es
ist offensichtlich, dass er eigent-
lich gar keine Wahlen abhalten
will.

Die Zivilgesellschaft halt dage-
gen und wird dabei von der Ka-
tholischen Kirche unterstiitzt.
Kabila antwortet auf diesen Wider-
stand mit gewaltiger Repression.
Er hat die Waffen und die entspre-
chenden Mittel. Wir befinden uns

also in einem Klima der permanen-
ten Konfrontation. Die politische
Opposition ist nach dem Tod von
Etienne Thisekedi, dem Anfiihrer
der grossten Oppositionspartei
des Landes, sehr geschwicht —
Kabila ist es aber auch gelungen,
die oppositionellen Krifte zu spal-
ten, indem er einige wichtige Per-
sonen aus der Partei von Thiseke-
di kooptiert hat.

Was ist aktuell das Hauptziel der
Opposition?

Neben der Beendigung des
Krieges besteht eines der Haupt-
ziele schlicht darin, Wahlen her-
beizufiihren. Zum momentanen
Zeitpunkt ist es keinesfalls sicher,
ob der Zeitplan eingehalten wird.
Vielleicht erfindet Kabila einen
Vorwand, um die Wahlen ein wei-
teres Mal zu verschieben. Was die
Sicherheitslage betrifft, so muss
man aktuell feststellen, dass die
Lage fast iiberall unsicher ist. Es
gibt Milizen und bewaffnete Grup-
pen in allen Teilen des Landes.
Eine meiner Hypothesen ist, dass
sich dahinter eine gezielte Strate-
gie der Regierung verbirgt, die
darauf abzielt, das Land zu paraly-
sieren und mittels Durchgriffs-
recht des Militdrs den Ausnahme-
zustand auszurufen. Wenn das
der Fall ist, konnen keine Wahlen
abgehalten werden. Wir befinden
uns also in einer erzwungenen
Ubergangsphase, von der wir
nicht wissen, wie lange sie dauern
wird. Wir als Zivilgesellschaft se-
hen unsere Aufgabe darin, Druck
aufzubauen, damit die Wahlen
stattfinden konnen.

Oftmals wird gesagt, dass die ost-
lichen Nachbarléinder des Kongo,
also Ruanda, Uganda und Burun-
di gewaltigen Einfluss auf die po-
litische Situation haben, die Sie
beschreiben. Trifft dies zu?

Es stimmt, dass diese Lander ei-
nen grossen Einfluss im Kongo
haben. Umgekehrt hat auch alles,
was im Kongo passiert, Auswir-
kungen auf die Nachbarldnder —
unser Land ist ja riesig gross und
besitzt ungeheure Reichtiimer. Die
geostrategische Bedeutung des
Kongo ist immens. Die Nachbar-
lander versuchen also, die Situati-
on im Kongo entsprechend ihrer
Interessen zu beeinflussen. Die
drei Lander, die Sie genannt ha-
ben, stehen Kabila politisch sehr
nahe. Dennoch bin ich zutiefst
davon iiberzeugt, dass das Wohl
des Kongo von den Kongolesin-
nen und Kongolesen abhingt. Es
liegt also an uns, eine politische
Fithrung einzusetzen, die unser
Land voranbringt. Wir sagen oft
allzu schnell, dass unser Land
von den Nachbarldndern manipu-
liert wird. Doch ich bin davon

iiberzeugt, dass die Losung bei
uns selbst liegt. Denn es ist
schlichtweg absurd, dass unsere
politische Klasse angesichts all
der Reichtiimer, die der Kongo
aufweist, nicht in der Lage ist,
dafiir zu sorgen, dass die Grund-
bediirfnisse der Biirgerinnen und
Biirger befriedigt werden. Das
Problem liegt darin, dass die Bo-
denschétze ins Ausland transfe-
riert werden oder in den Taschen
der kongolesischen Politiker lan-
den. Gleichzeitig sind die Strassen
in schlechtem Zustand, es gibt
keine funktionierenden Kranken-
hiuser, es gibt kein gutes Trink-
wasser, die Eltern konnen auf-
grund der Arbeitslosigkeit das
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Schulgeld fiir die Kinder nicht be-
zahlen. Dazu kommt, dass viele
Menschen vertrieben werden und
fliichten miissen — sei es in Nach-
barprovinzen oder Nachbarldnder
wie z.B. Angola. In der Provinz
Ituri und in der Provinz Kasai
kommt es aktuell zu massiven Ver-
treibungen. Wie gesagt: Es ist an-
zunehmen, dass die allgemeine
Unsicherheit im Land von der offi-
ziellen Politik gewollt ist, um den
Urnengang hinauszuzogern — die
Gewalt ist ein bewusst herbeige-
fihrtes Mittel, um keine Wahlen
organisieren zu miissen.
Das Interview fiihrte
Alexander Behr, EBF Osterreich

Hambacher Forst bleibi!

Seit 2012 wird der Hambacher Forst, westlich von Koln, von
jungen Menschen besetzt, die sich gegen die Zerstorung dieses
aussergewohnlichen, jahrtausende alten «Biirgerwaldes»'mit
seinem einzigartigen Okosystem wehren — der grosste Teil
wurde bereits wegen der Braunkohleférderung gerodet.

Die Sonne weckt mich am frii-
hen Morgen auf. Aus dem Fenster
sehe ich die griinen Blatter einer
Eiche, die ihre gebogenen Aste
Richtung Sonne streckt. Der Bo-
den unter mir schwankt ganz
leicht, wie auf einem Schiff. Ich zie-
he meinen Klettergurt an und klet-
tere liber die Walkways (zwei liber-
einander gespannte Seile zwischen
den Bdumen) zum Nachbarbaum-
haus, um gemeinsam mit den ande-
ren zu frithstiicken.

Ich bin in der Waldbesetzung
«Hambacher Forst» im Ruhrgebiet,
etwa 30 Kilometer westlich von
Koln, im rheinischen Braunkohle-
revier. Die Braunkohle ist der
Grund, warum ich hier mit etwa 60
anderen Menschen hoch oben in
den Bédumen lebe. Die Firma RWE
(Rheinisch-Westfalisches Elektrizi-
tatswerk AG, ehemals «Rhein-
brauny) hat 1978 angefangen, hier
ein Loch zu graben, um Strom aus
der Braunkohle zu gewinnen, die
hier unter der Erde liegt. Heute ist
das Loch etwa 10 x 10 Kilometer
gross und 500 Meter tief. Mehrere
Dorfer und der ihnen zugehorige
Biirgerwald mussten, und sollen
weiterhin dafiir weichen.

Der Biirgerwald wurde vor vie-
len Jahren von Karl dem Grossen
einem Hofsénger namens Arnold
von Arnoldsweiler geschenkt. Die-
ser gab ihn an die anliegenden Ge-

meinden weiter, weil er von den
schwierigen Lebensbedingungen
in der Gegend wusste. Er galt als
Geschenk Gottes, was bedeutete,
dass die Anwohner-innen Reisig,
Pilze und Niisse sammeln durften
und ihre Schweine hinein treiben
konnten. Das Féllen von Bdumen
war jedoch verboten. Deswegen ist
er heute einer der letzten, urwald-
dhnlichen Wilder in Deutschland.
Als Eichen-Maiglockchen-Hain-
buchen-Wald ist er ein einzigartiges
Okosystem, Heimat vieler ver-
schiedener unter anderem bedroh-
ter Tier- und Pflanzenarten. Die
Baume, die hier wachsen, sind
teilweise liber 500 Jahre alt. Dieser
Wald existiert hier seit dem Ende
der letzten Eiszeit vor 12°000 Jah-
ren.

Doch mit dem aufkommenden
Hunger nach elektrischer Energie
fiir Fortschritt, Kapitalismus und
Krieg wurde dem ein Ende ge-
macht. Heute «besitzty RWE den
Wald und rodet ihn jedes Jahr um

1. Blrgerwald-Konzepte sind entstanden, um
sicherzustellen, dass ein Wald so bewirt-
schaftet wird, dass er dem Wohl der Blrger
und der Daseinsvorsorge dient. In der aktuel-
len forstpolitischen Diskussion betonen die
Birgerwald-Konzepte teilweise zusatzlich
das gemeinschaftliche Eigentum von
Birger-inne-n an Wéldern als weiteres Kenn-
zeichen eines Burgerwaldes. In diesem Sinne
kann der Burgerwald auch als Anwendungs-
beispiel gemeinschaftlicher Organisation ver-
standen werden.



weitere 70 Hektar. Von den
5¢500 Hektar ist nur noch ein
Bruchteil iibrig.

Vertreibung der

Bevélkerung

Um die Rodungen zu be-
werkstelligen, wurden schon
lange vor dem Beginn der
Braunkohlemine begonnen,
die Bevdlkerung vor Ort zu
manipulieren. Mit Methoden
aus einem Buch zur Auf-
standsbekdampfung zogen die
Mitarbeiter-innen von RWE
in die Dorfer, iibernahmen
wichtige Posten in den loka-
len Vereinen und der Politik
und bewegten als erstes die
Gemeinden dazu, den Wald
zu verkaufen. Als es spéter
dann anstand, die mittelalter-
lichen Dorfer, die der Mine im
Weg standen, «umzusie-
deln», benutzten sie erneut
ihre Einfliisse, um die Menschen
zum Verkauf ihrer Héuser zu brin-
gen. Wer sich dem widersetzt, wird
enteignet, verliert sein Haus, sein
Dorf, seine sozialen Strukturen,
und kann ohne Geld woanders von
vorne anfangen. Wer sein Haus
verkauft, bekommt ein neues, in ei-
nem von RWE konstruierten, steri-
len Dorf und mit dazu die vertragli-
che Pflicht, sich nicht negativ iiber
RWE zu dussern und den Strom
und die Fernwarme der Firma zu
beziehen.

Die Braunkohle, die RWE dabei
extrahiert, ist jedoch hoch unwirt-
schaftlich. Sie ist nass und um sie
verstromen zu konnen, muss sie
mit Steinkohle vermischt werden.
RWE importiert die Steinkohle aus
Kolumbien; die Bedingungen, un-
ter denen sie dort gewonnen wird,
sind tddlich. Ein Grossteil des
Stromes, der aus dem Tagebau ge-
wonnen wird, muss wieder in den
Tagebau reininvestiert werden.
Was iibrig bleibt, geht an die In-
dustrie, und nur ein Bruchteil wird
in das Stromnetz fiir die Haushalte
eingespeist.

Die Verbrennung der Braunkoh-
le erzeugt ein Drittel der CO,-Emis-
sionen in Deutschland. Gut ein
Viertel der deutschen Strompro-
duktion wird aus Braunkohle ge-
wonnen. Das steht in krassem Ge-
gensatz zum Klimaschutzplan 2050
und den in Paris leider nicht ver-
bindlich vereinbarten Klimazielen:
Eigentlich hat die Bundesregie-
rung beschlossen, den Treibhaus-
gasausstoss in Deutschland bis
zum Jahr 2020 um 40 Prozent und
bis 2050 um 90 Prozent zu senken.
Um den Klimawandel zu bremsen,
brauchten wir einen sofortigen
Kohleausstieg!

Einige Leute wollen sich nicht
mehr gefallen lassen, dass Konzer-
ne und Politiker-innen unsere Welt

verheizen. Also wurde 2012 der
Wald besetzt, aus der Idee heraus,
jeden Tag Widerstand gegen die
Zerstorung des Waldes, des Kli-
mas, des Planeten und der Wesen,
die ihn bewohnen, zu leisten.

Das Leben im Wald

In wenigen Sekunden seile ich
mich 15 Meter ab und lande auf
dem Boden des Waldes. Das mor-
gendliche 7o-Do-Plenum fangt an.
Neu angekommene Menschen
werden willkommen geheissen und
stellen sich vor. Ankiindigungen
und Neuigkeiten werden mitgeteilt,
wie z.B. «Heute Morgen Polizei
auf der Secustrasse . », «Ndchste
Woche gibts ne Soli Party fiir den
Hambi im AZ-Kéln.», «Morgen ab
12 Uhr Waldspaziergang . »,
«Heute Abend trifft sich die Kriti-
sche Mdnnlichkeitsgruppe und
am Nachmittag das Presseteam.»
Danach werden die 7o-Do's ge-
sammelt und aufgeteilt: Wasser
holen, Abendessen kochen, E-
mails beantworten, einen Text fiir
die Homepage schreiben, ein wei-
teres Solarpanel {iber einem Baum-
haus bauen, Flyer drucken, Auf-
raumen fiir den Waldspaziergang,
ein Klettertraining organisieren.
Nach den Treffen laufe ich zum
Wiesencamp. Die «Wiese» wurde
von einem Steuerberater aus der
Umgebung gekauft, um vor Gericht
gegen die Enteignung Widerstand
zu leisten. Wir diirfen sie als Basis
benutzen, auf welche die Polizei
nur mit Durchsuchungsbefehl darf,
weil sie in Privatbesitz ist. Es gibt
eine Kiiche, ein Gewichshaus, ein
Museum, einen Free-Shop, einen
Elektro-Caravan, der mit Strom aus
einem Windrad versorgt wird uvm.

Ich spaziere auf ausgetretenen
Pfaden durch den Wald. Seit der
Friihling erwacht ist, verdndert
sich jeden Tag die Vegetation.

Jeff Wall, Cuttings, 2001

Immer gibt es etwas Neues zu ent-
decken. Ich fithle mich gliicklich,
entspannt und stark. Der Lebens-
rhythmus im Wald ist ein anderer
als der in der von Hektik, Larm, Be-
ton und Oberflachlichkeit ver-
seuchten Stadt. Doch die Lebens-
kraft, die hier zu spiiren ist,
verhindert nicht, dass die schmerz-
lichen Gedanken an Raumung und
Rodung aufkommen. Jeden Tag
konnte die Polizei hier hinein stiir-
men, und spétestens im Herbst
werden sie es wieder tun. Sie kom-
men, um uns daran zu hindern, die
Arbeit der schweren Maschinen zu
storen, damit diese ihrer fiir uns
alle todlichen Arbeit des Baumefil-
lens nachgehen kdnnen. Sie kom-
men auch, um uns mit ihren Kniip-
peln und ihrem Pfefferspray aus
dem Wald zu vertreiben. Sie wollen
unseren Widerstand unterdriicken,
indem sie uns mit Gewalt und Re-
pression einschiichtern.

Jedes Jahr, von Oktober bis Fe-
bruar, in der sogenannten Ro-
dungssaison hat RWE die Erlaub-
nis ca. 70 Hektar des Waldes zu
roden, um den Tagebau zu ver-
grossern. Um das so schwer wie
moglich zu machen, ketten wir uns
an die Bdume, blockieren Wege
und Maschinen, stellen uns in den
Weg. Auch das restliche Jahr tiber
gibt es viele Aktionen: Bahngleise
werden blockiert, Maschinen sa-
botiert, Hauptversammlungen ge-
stort und Demonstrationen
entlang der Rodungskante ge-
macht. Doch wir sind nicht nur
hier, um die Gewalt, die von diesem
Tagebau ausgeht, zu stoppen. Wir
sind auch hier, um zu zeigen und
zu lernen, wie eine Welt aussehen
konnte, die nicht auf der Basis von
Ausbeutung gebaut ist, sondern
sich an den Bediirfnissen ihrer
Bewohner-innen orientiert. Wir be-
zeichnen uns insofern als radikal,

als dass wir die Wurzel des Pro-
blems darin sehen, dass Men-
schen ihrer Subsistenzmittel be-
raubt werden, insbesondere ihrer
Entscheidungsgewalt, Dinge mit-
zubestimmen, die unmittelbar ihr
Leben betreffen. Wiirde z. B. eine
Béuerin auf den Pazifischen Inseln
mitbestimmen konnen, ob RWE
weiter Kohle verbrennen sollte,
wire die Mine wohl schon langst
ausgeschaltet worden, weil die ne-
gativen Folgen — in diesem Fall der
Anstieg des Meeresspiegels,
durch den die Bauerin ihren gan-
zen Lebensraum verliert — die posi-
tiven Folgen der elektrischen Ener-
gie bei Weitem iiberwiegen.
Deswegen versuchen wir, bei Ent-
scheidungen alle einzubeziehen,
die von den Folgen betroffen sind
und Hierarchien klein zu halten.
Wir haben offene Treffen und ent-
scheiden im Konsens. Wir haben
keine Chefs und «Verantwortli-
chen», sondern sind alle verant-
wortlich und organisieren uns
selbst. Wir wollen Beziehungen
aufbauen, die nicht auf Geld und
Repression aufgebaut sind, son-
dern auf Vertrauen und Solidaritat.
So bekommen wir z.B. einen Gross-
teil des Essens und des Geldes,
das wir brauchen, von Menschen,
die mit uns solidarisch sind und
darauf vertrauen, dass wir hier fiir
die richtige Sache kdmpfen.

Der Widerstand

Auf der Wiese angekommen
hole ich eine Ladung Essensspen-
den ab und bringe sie mit der
Schubkarre in den Wald. Um hier
zu leben, braucht man kein eigenes
Geld. Von Medizin bis zu Kletter-
material besorgen wir alles gemein-
sam. Im Baumhausdorf angekommen
helfe ich Stimme hochzuziehen
und oben in der Baumkrone einzu-
binden, um die neuen Solarzellen
zu befestigen. Danach liege ich mit
einer Freundin in Monkeytown in
der Sonne. Vor mehreren Jahren
wurden hier Baumhauser gefillt.
Jetzt gibt es eine kleine Lichtung
mitten im Wald. Wir sprechen {iber
die letzte Rodungssaison und was
seitdem passiert ist. Es war das
erste Mal, dass aufgrund des Wi-
derstandes RWE nur zwei Tage
lang Baume féllen konnte. Einer
der Faktoren dafiir war ein Ge-
richtsprozess vom BUND (Bund
Umwelt & Naturschutz Deutsch-
land) gegen RWE, weil der Wald
nach der Europédischen Richtlinie
«Natura 2000» unter Naturschutz
stehen miisste, und die vom Aus-
sterben bedrohte Bechsteinfleder-
maus, die hier lebt, durch die Fil-
lungen bedroht ist. Dann gab es
im Januar eine grosse, aufwéndige
Barrikadenrdaumung. Sie hat zwei
Tage und eine halbe Nacht gedau-
ert, Menschen wurden aus Tunnels,



Lock-On's, Tri- und Monopods ge-
holt und mehrere Hundertschaften
und Spezialeinheiten der Polizei
waren im Wald. Offiziell wurde ge-
rdumt, um die Rettungswege im
Wald freizuhalten, doch das ist
eine offensichtliche Liige. Der
Staat mochte die Wege frei haben,
um schneller an die Baumhéauser zu
kommen, um sie zu rdumen und um
uns besser kontrollieren zu koén-
nen. Im Zuge der Rdumung wur-
den neun Menschen in Untersu-
chungshaft gesteckt. Sie haben
passiven Widerstand geleistet,
sich auf Wege oder Konstruktio-
nen gesetzt, um diese zu blockie-
ren. Angeklagt werden sie wegen
Widerstand gegen die Staatsge-
walt. Alle haben verweigert, ihre
Personalien anzugeben, um nicht
beim Kontroll- und Uberwa-
chungswahn der Biirokratie, in der
wir leben, mitzumachen. Ein Gros-
steil der Menschen kam nach zwei
Wochen aus der Untersuchungs-
haft — zwei von uns haben nach
zwel Monaten einen Prozess be-
kommen. Um die Beiden zu unter-
stiitzen fuhren jede Menge Leute
mit dem 6ffentlichen Linienbus
nach Kerpen zum Gericht. Mitten
in der Innenstand entfiihrte die Po-
lizei pl6tzlich den Linienbus und
leitete ihn um, so dass die Passa-
giere nicht beim Gericht, sondern
an der Polizeistation ankamen.
Dort wurden alle Leute willkiirlich
in Aktivistinn-en und Biirger-innen
sortiert und die ersteren durch-
sucht und teilweise in Gewahrsam
genommen. Der Prozess endete mit
der Verurteilung zu 40 Tagessitzen
a 10 Euro fiir eine Person und 6
Monaten Haft fiir eine andere, aus-
gesetzt auf 2 Jahre Bewéhrung.

Im Mérz gab es dann eine zweite
Barrikadenrdumung. Dabei kamen
zwei Menschen in Untersuchungs-
haft; einer von ihnen wird noch
immer festgehalten.*

Informationsarbeit

Wir machen uns auf den Weg
zum Pressetreffen. Wihrenddes-
sen singen wir eines der vielen Lie-
der, die hier im Wald gedichtet wer-
den. Auf dem Treffen teilen wir die
Interview-Anfragen auf. Meist
sind es sehr verschiedene: ein
Fernsehbeitrag fiir das WDR, ein
Artikel fir die TAZ, eine autonome
Bloggerin aus Schweden und ein
selbstorganisiertes Radio aus Siid-
deutschland. Wir besprechen, wer
das Pressetelefon {ibernimmt und
schauen uns fertige Reportagen an.
Eine Frage, die uns immer beschif-
tigt, ist die folgende: « Wie schaffen
wir es mit Journalistinn-en so zu
reden, dass sie in ihren Berichten
Inhalte iiber Klimawandel, Kapi-
talismus, Selbstorganisation und
Direkte Aktion bringen und nicht
nur dariiber, wie schon es ist, auf

einem Baum zu leben?» Die Pres-
se und Vernetzungsarbeit ist ein
wichtiger Teil unseres Aktivismus.
Im Mérz hat die Bezirksregierung
Arnsberg den 3. Rahmenbetriebs-
plan von RWE und damit weitere
Rodungen genehmigt. Es gab die
Hoffnung, dass das aufgrund des
Widerstandes der Zivilgesellschaft
und des Gerichtsprozesses nicht
passiert. Doch es zeigt uns einmal
mehr, dass Kohleausstieg Handar-
beit ist, und wir nicht auf Losun-
gen seitens der Politik warten kon-
nen, um die Zerstorung
aufzuhalten.

Dafiir miissen wir Viele sein. Wir
rufen also alle auf, Teil unseres
Widerstandes zu werden. Dafiir
gibt es viele verschiedene Dinge,
die du tun kannst: vorbeikommen
fiir ein paar Tage oder fiir langere
Zeit oder eine Aktion planen. Du
kannst Infoveranstaltungen und
Solidaritétsbekundungen machen,
dich in den Rdumungsverteiler ein-
tragen, um im Fall der Rdumung
vorbeizukommen oder die Wieder-
besetzung vorzubereiten. Bei dir
Zuhause eine lokale Hambisup-
portgruppe griinden, an Gefange-
ne schreiben oder etwas spenden.
Mehr Informationen dazu und iiber
die Besetzung im Allgemeinen fin-
dest du auf: hambacherforst.org.

Wir sind natiirlich nicht die Ein-
zigen, die den Wald beschiitzen
und die Kohle abschalten wollen.
«Ausgekohlty, das «Klimacampy»

und «Ende Geldnde» rufen wieder
auf vom 26. bis 28. Oktober mit ei-
ner Massenaktion zivilen Unge-
horsams Kohle-Infrastrukturen
von RWE zu blockieren, sich
schiitzend vor den Wald zu stellen
und sich solidarisch mit den Beset-
zenden zu zeigen. «Ende Geldnde»
schreibt:

«Wir sind gekommen, um zu
bleiben, denn es gibt keine Klima-
gerechtigkeit ohne den sofortigen
Kohleausstieg! Und schon jetzt ist
klar: eine Rdumung des Hambis
wird eine Protestwelle hervorru-
fen, die sich dieser Ungerechtig-
keit in den Weg stellt, den Wald
wieder zu Gemeingut erkldrt und
ein Ende des Kapitalismus for-
dert.» (www.ende-gelaende.org)

Karo, www.hambacherforst.org

2. Eine Strasse durch den Wald, auf der die
von RWE angestellten Securities patrouillie-
ren.

3. Einmal im Monat machen zwei
Naturfihrer-innen einen Spaziergang durch
den Wald und erkléren die ékologischen Be-
sonderheiten, die Auswirkungen des Braun-
kohleabbaus und den Widerstand dagegen.
Wir machen eine kleine Abseilshow, beant-
worten Fragen, essen Kuchen, trinken Kaffee
mit den Besucher-inne-n. Je nach dem, ob an
den Spaziergang eine Aktion angebunden ist,
kommen zwischen 20 und 1500 Menschen
aus den unterschiedlichsten Lebenswelten.
Vom Opa, der in der Zeitung Uber «gewaltbe-
reite Okoterroristen» gelesen hat, bis zu
Aktivist-nn-en aus aller Welt —fir alle ist der
Waldspaziergang eine gute erste Gelegenheit,
die Besetzung kennenzulernen.

4. Wenn du Gefangene unterstiitzen willst,
schreibe Briefe. Informationen dazu findest du
auf: https:/abcrhineland.blackblogs.org/.

MONSANTO TRIBUNAL

Die Zivilgesellschaft gegen

Monsanto

Im letzten Archipel war der erste Teil dieses Textes zu lesen,
der von einem Experten geschrieben wurde, der federfiihrend
an der Verwirklichung des Monsanto Tribunals in Den Haag im
Oktober 2016 beteiligt war. Der folgende zweite Teil handelt
vor allem von der Zeit nach dem Tribunal.

Eine Reihe von Entwicklungen
seit dem Internationalen Monsan-
to Tribunal im Oktober 2016 besta-
tigt die Richtigkeit der im Rechts-
gutachten zum Ausdruck
gekommenen Besorgnisse.! Im Ok-
tober 2017 wurde der Fall «Mon-
santo papers» bekannt: Im Zuge
rechtlicher Ermittlungen von Ge-
richtshofen in den USA wurde die
breite Palette an Taktiken von
Monsanto bekannt, um
Kritiker-innen zum Schweigen zu

bringen — seien es gewdhnliche
Biirger-innen, Wissenschaftler-in-
nen, die sich kritisch zu gentech-
nisch verdnderten Nahrungsmit-
teln dussern, oder sogar ihre
eigenen Kunden, d.h. die von
Monsantos Saatgut und Pestizi-
den abhingigen Landwirtinnen
und Landwirte. Aus den Dokumen-
ten geht auch hervor, wie sich die
Forscher-innen von Monsanto auf
«ghost-writing» einliessen: Thre
Publikationen wurden gegen Be-

zahlung unter dem Namen von
scheinbar unabhéngigen
Forscher-innen in wissenschaftli-
chen Zeitschriften publiziert. Und
sie zeigen weiter, dass die Manipu-
lation von Forschungsergebnissen
eine routinemaissige angewandte
Taktik ist, um Aufsichtsbehorden
zu tauschen. Solche Strategien
konnen sich auszahlen. Nur weni-
ge Wochen nach dem Bekanntwer-
den der «Monsanto papers» hat
die Europdische Kommission vor-
geschlagen, die Zulassung von
Glyphosat, Hauptbestandteil von
Roundup, fiir weitere fiinf Jahre zu
verldngern.

Glyphosat als Krebserreger
Am 27. November 2017 erhielt
dieser Vorschlag die Zustimmung
einer Mehrheit der EU-Mitglied-
staaten und am 12. Dezember wur-
de die Verliangerung der Zulassung
bestitigt. Diese Episode illustriert
sehr gut die verheerende Auswir-
kung solcher Taktiken und die
grosse Einflussnahme, die Konzer-
ne auf Zulassungsbehdrden ausii-
ben konnen. Es sei hier daran erin-
nert, dass im Jahr 2015 die
Internationale Agentur fiir Krebs-
forschung (IARC) der Weltge-
sundheitsorganisation (WHO)
Glyphosat als «wahrscheinlich
krebserzeugend fiir den Men-
schen?» eingestuft hatte. Fiir diese
Klassifizierung stiitzte sich die
IARC aufetwa 1°000 Studien ab.
Die Expert-inn-en des IARC trugen
mit dieser Einstufung den Hinwei-
sen Rechnung, dass Glyphosat bei
Menschen Krebs verursacht, wie
sich aus Studien mit Land- und
Waldarbeiter-inne'n ergeben hatte,
die bei ihrer Arbeit der Besprii-
hung mit Roundup ausgesetzt
sind. Fall-Kontroll-Studien deuten
darauf hin, dass eine seltene und
nicht durch andere Pestizide erklér-
bare Krebserkrankung — Non-Ho-
dgkin-Lymphom — bei Glyphosat-
ausgesetzten Personen vermehrt
vorkommt. Weiter fanden die
Expert-inn-en ausreichende Indizi-
en fiir Krebsverursachung bei La-
bor-Tieren (in zwei Fiitterungsver-
suche mit reinem Glyphosat traten
bei Miusen seltene und teilweise
bosartige Krebsformen auf) und
fiir krebsauslésende Mechanismen
von Glyphosat und glyphosathal-
tigen Formulierungen (d.h. fiir
Gentoxizitét* und fiir oxidativen
Stress). Um eine vollstindige Ob-
jektivitat und Transparenz zu ga-
rantieren, stiitzt sich die IARC fiir
ihre Abkldrungen nur auf 6ffent-
lich einsehbare Studien ab, die in
wissenschaftlichen Zeitschriften
publiziert wurden oder aus staatli-
chen Quellen stammen. In der Mo-
nographie 112, die am 11. August
2016 veroffentlicht wurde, besti-
tigt die IARC die Einstufung von



Glyphosat als «wahrscheinlich
krebserzeugend fiir den Men-
scheny und fiigt folgende
Schlussfolgerung an: «Es gibt
tiberzeugende Beweise fiir die
Gentoxizitit von Glyphosat und
glyphosat-haltigen Formulierun-
gen aufgrund von In-vitro-Studi-
en bei Menschen und von Studien
mit Versuchstieren.»

Glyphosat im Widerstreit
Anstatt die Untersuchungen
der IARC als Grundlage zu neh-
men, stiitzt sich die Kommission
auf die Schlussfolgerungen der
Européischen Behorde fiir Le-
bensmittelsicherheit (EFSA) und
der Européischen Chemikalien-
agentur (ECHA) ab. Der wesentli-
che Unterschied zwischen den Be-
urteilungen von EFSA/ECHA und
IARC ist, dass EFSA und ECHA
auch nicht 6ffentlich zugéngliche
toxikologische Studien von der In-
dustrie mitberiicksichtigten. In der
Tat scheint es, als wéren diese Da-
ten ihre Hauptinformationsquel-
len. Am 15. Mérz 2017 trat der
Ausschuss fiir Risikobeurteilung
(RAC) der Europédischen Chemika-
lienagentur auf Vorschlag der
Deutschen Bundesanstalt fiir Ar-
beitsschutz und Arbeitsmedizin
dafiir ein, dass es aufgrund der
vorhandenen Informationen keine
Hinweise fiir einen Zusammen-
hang zwischen Glyphosat und
Krebserkrankungen bei Menschen
gibt, und dass Glyphosat nicht als
mutagene oder fortpflanzungs-
schidigende Substanz eingestuft
werden soll. Neben «publizierten
Studien iiber Glyphosat» stiitzt
sich diese Einschétzung auf «Ori-
ginalberichte zu von der Indus-
trie durchgefiihrten Studieny.
Dabei ist allerdings zu beachten,
dass der RAC sich nur zur «Ge-
fahreneinstufung einer Substanzy
dussert, d.h. die Einstufung be-
zieht sich nur auf die gefahrlichen
Eigenschaften der Substanz. Die
Wahrscheinlichkeit einer Expositi-
on wurde nicht beriicksichtigt und
daher das Belastungsrisiko nicht

beurteilt. In diesem Sinne sind
Methodik und Rolle des RAC
nicht identisch mit derjenigen der
IARC.

Iweifelhafte Studien

Im Oktober 2015 kam auch die
EFSA zum Schluss, dass es «un-
wahrscheinlich ist, dass Glypho-
sat ein Krebsrisiko fiir Menschen
darstellty. Thre Stellungnahme ba-
siert auf einer Peer-Review der an-
fanglichen Risikobewertung fiir
Glyphosat durch das Bundesinsti-
tut fiir Risikobewertung (BfR), der
zustdndigen Behorde des berich-
terstattenden Mitgliedstaates
Deutschland. Die Stellungnahme
der EFSA veranlasste 96 unab-
hiangige Wissenschaftler-innen,
einen Offenen Brief an die Europé-
ische Kommission zu schreiben,
mit der Aufforderung, die Ent-
scheidung der EFSA zuriickzuwei-
sen, da sie nicht den aktuellen
Stand der Forschung wiederspie-
gelt. Tatséchlich haben die
Forscher-innen bemerkt, dass we-
sentliche Teile des Berichtes aus
den Dokumenten von Monsanto
kopiert waren — d.h. von dem
Konzern, der den Markt fiir gly-
phosathaltige Pestizide mit seinem
Kernprodukt Roundup dominiert.
Wie das Européische Parlament in
seiner Resolution vom 24. Oktober
2017 festhélt, wecken interne Do-
kumente von Monsanto «Zweifel
an der Glaubwiirdigkeit einiger
Studien zu Roundup — sowohl
von Monsanto durchgefiihrte wie
auch vermeintlich unabhdngige
— die von EFSA und ECHA fiir die
Unbedenklichkeitsbewertung
von Glyphosat beigezogen wor-
den wareny. Diese internen Doku-
mente musste Monsanto im Rah-
men eines Rechtsstreites in den
USA offenlegen. Die Kldger-innen
machen geltend, als Folge von
Glyphosat-Exposition an Non-Ho-
dgkin-Lymphom erkrankt zu sein.

Versuchte Einschiichterung
Aber das ist noch nicht alles.
Kurz nach dem Internationalen
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Monsanto Tribunal forderte Mon-
santo von der «Avaaz-Foundati-
ony in einem Antrag bei Gerichten
in den USA die Herausgabe simt-
licher internen Daten iiber ihre
Kampagne gegen den Konzern
(d.h. unter anderem alle Daten be-
treffend Monsanto, Glyphosat,
glyphosathaltigen Pestiziden und
IARC). Die Anfrage wurde vorliu-
fig abgelehnt und zum Zeitpunkt
des Abfassens dieses Textes ist
die Debatte noch offen* — aber
bereits jetzt kann das Vorgehen
als Versuch gesehen werden, eine
stark abschreckende Wirkung auf
alle Aktivist-inn-en auszuiiben, die
Monsantos Vorherrschaft in der
Nahrungsmittelproduktion oder
seine Einflussnahme auf Regulie-
rungsbehorden in Frage stellen.

Hochzeit der Gift-Giganten

Die geplante Ubernahme von
Monsanto durch Bayer — fiir 66
Milliarden US-Dollar — wird zu ei-
ner weiteren Konzentrierung im
Saatgut- und Agrarchemikalien-
markt fiihren, die Wahlmdoglichkeit
der Landwirt-inn-e'n noch mehr
einschranken, Innovation brem-
sen und letzten Endes die Vielfalt
auf unseren Tellern stark schméi-
lern. Es sei daran erinnert, dass
die kommerzielle Pflanzenziich-
tung bis in die 1970er Jahre fast
ausschliesslich in den Handen
von staatlichen Stellen, Erzeuger-
genossenschaften oder Familien-
unternehmen war. In der Folge be-
gannen mehrere vorher
hauptséchlich auf Pharmaproduk-
te und Pflanzenschutzmittel spezi-
alisierte Konzerne kleine Saatgut-
firmen aufzukaufen, angetrieben
durch die Hoffnung auf eine zu-
kiinftige Synergie zwischen Pflan-
zenziichtung und Pestizidentwick-
lung. Wihrend in den 1970er
Jahren keine einzige Firma fiir sich
beanspruchen konnte, auch nur 1
Prozent des globalen kommerziel-
len Saatgutverkaufs zu beherr-
schen, sind heute 60 Prozent des
weltweiten Saatgut- und 70 Pro-
zent des Pestizidmarktes in den
Héanden von nur sechs Herstel-
lern. Sollte die derzeitige Runde
der Firmeniibernahmen erfolgreich
sein (d.h. die Ubernahme von Du-
Pont durch Dow Chemicals, von
Syngenta durch ChemChina und —
sehr aktuell — Monsanto durch
Bayer), so wiirden die drei verblei-
benden Konzerne wesentlich mehr
als 60 Prozent des Weltumsatzes
fiir Saatgut und Pestizide dominie-
ren — wahrhafte Giganten! Sollte
es nicht auf Verlangen von Auf-
sichtsbehdrden zu Verdusserun-
gen im Zusammenhang mit dem
geplanten Zusammenschluss
kommen, wiirde «Baysanto» etwa
ein Viertel des Weltmarktes be-
herrschen.

Breiter Widerstand

Die Zivilgesellschaft ist zuneh-
mend auf diese Themen sensibili-
siert. Die am 25. Januar 2017 ange-
meldete Européische
Biirger-in-nen-Initiative «Stop
Glyphosat» ruft die Europdische
Kommission dazu auf, «den Mit-
gliedstaaten ein Verbot von Gly-
phosat nahezulegen, das Zulas-
sungsverfahren fiir Pestizide zu
reformieren und europaweit ver-
bindliche Reduktionsziele fiir
Pestizide fest zu setzen». Am 6.
Oktober 2017 wurde die Initiative
— unterschrieben von 1°070°865
Millionen Biirger-innen aus
mindestens sieben Mitgliedstaa-
ten bei der Europaischen Kommis-
sion eingereicht. Zusétzlich unter-
schrieben weitere 116879
Biirger-innen die Initiative nach
dem Eingabestichtag, womit die
Anzahl Unterschriften auf
insgesamt 1187744 Millionen
kommt.

«Wer etwas machen will, findet
einen Weg. Wer nichts machen
will, findet eine Entschuldi-
gung.» Dieses arabische Sprich-
wort beschreibt sehr passend die
Aktivist-inn-en, die das Monsanto
Tribunal ins Leben gerufen und
viele Monate an dessen Realisie-
rung und danach an der Verbrei-
tung und der weiteren Verwen-
dung der Ergebnisse gearbeitet
haben. Das Internationale Mon-
santo Tribunal hat sich mit Indizi-
en aus der Vergangenheit befasst
— aber wie die neusten Entwicklun-
gen zeigen, sind die behandelten
Themen immer noch hochaktuell.
Das Tribunal warnte uns eindring-
lich vor den Gefahren, die von der
zunehmenden Konzentrierung der
Macht in der Pestizid- und Saat-
gutindustrie ausgehen. Nehmen
wir diese Warnung ernst!

Olivier De Schutter”

* Professor an der Universitat von Leuven in
Belgien, Sonderberichterstatter der UNO fiir
das Recht auf Nahrung (2008 bis 2014)

Ubersetzung aus dem Englischen: Esther
Gerber, Zwischentitel : Archipel

Zusatzliche Informationen: www.monsanto-
tribunal.org

1. Das Rechtsgutachten der Richter-innen
kann auf http://de.monsantotribunal.org/ ein-
gesehen werden.

2. Kategorie 2A; Einstufung entsprechend in-
ternationaler Richtlinien, basierend auf den
verfugbaren wissenschaftlichen Grundlagen.
3. Wirkung von chemischen Stoffen, die An-
derungen im genetischen Material von Zellen
ausldsen.

4. Inzwischen hatim Februar 2018 das
Oberste Gericht des US-Staates New York
angeordnet, dass sdmtliche interne Daten
des Kampagnen-Netzwerks Avaaz uber sei-
ne Glyphosatkampagne dem Konzern liber-
geben werden miissen — jede private E-Mail,
Notiz oder Aufzeichnung, in denen Monsanto
erwahnt wird. Avaaz hat dagegen Berufung
eingelegt und sammelt Spenden, umin den ju-
ristischen Kampf gegen Monsanto zu ziehen.



